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推 动 
电 子 设 计 技 术  
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未注意到 

设计如何变化 

的公司将付出 

高昂的代价... ...
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在当今的商业环境中，技术创新与

保持领导力对企业是至关重要

的。经济形势的委靡，给电子企

业带来巨大的挑战。面对错综复

杂的市场，他们不得不苦苦思索

一个强有力的解决方案。譬如降

低设计成本，或寻找合作伙伴。

这些降低雇佣成本的战略仅仅是

一个开始。旧的设计方法正一步

一步地被摒弃，因为它无法满足

未来连续、持久的创新要求。
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... ...不关心 

设计理念 

的变化， 

企业可能走上 

不归路

过去，电子产品设计公司依靠占有的市场保持竞争优势。

然而现在，他们发现一种更有利的战略，即使用新的设计方

法，创造更多的效益。

这些设计方法正慢慢融入电子产品设计的每一个层次。因

此，设计模式在未来很有可能发生改变。

软 设 计 是 新 一 代 技 术

由于廉价微处理器的出现，电子产品已经升级到器件智能

化阶段。这些可编程的智能部分，或者设计上的“软”部分

正是今天电子产品中最重要的 — 真正判断是否获得市场优势

的原因，而非物理硬件平台。相比之下，芯片物理尺寸越来

越小，而用户自定义的板级设计已经发展成为产品开发中较

为重要而又很费时的环节。因此，投资在这部分设计的回报

也在减少。

如果依靠传统方式，把物理硬件设计放在首位，根据现

今市场的变化，这样似乎很危险。电子设计不再是像传统一

样简简单单地区分硬件和软件，硬件和软件之间的界限越来

越模糊。使用以往的设计方法和设计工具对独立元件进行设

计，这就像是一个支离破碎的设计方法集合。这样的设计并

没有将器件上升到智能化的层次，智能化是设计中最具有价

值、最核心的部分。却让我们陷入日益增加的设计复杂度的

管理，而远离创新。这种设计模式使得许多电子产品公司远

远不够理想。相反，“软”设计应该放在设计流程中的首

位。这是一个具有重大意义的创造性的转变。通过将功能从

硬件中分离出来，设计的关键部分可以转移至软领域。由于

不再限制在硬件领域，它们可以被抽象到更高的设计层次。

工程师可以根据用户的需求快速地进行设计任务，而不是根

据硬件配置能实现什么功能进行考虑。一个完整的设计方案

覆盖了电子设计的所有方方面面，而非一个个孤立的部分。

大多数的软设计流程增加的仅仅是高容量的可编程器件。这

相对于传统设计而言，成本更低。更重要的是，实现了一种

以器件智能为核心的设计方法，它统一了多种方法，而不只

是一个支离破碎的集合。传统的设计方法基于特定供应商的

硬件平台，而与之相比，软设计方法具有完整的设计同步和

复用等优点。以往作为物理装置的一部分，而且通常由一个

高水平的工程师实现，现在可以很快编程实现。在核心板

上，采用FPGA作为主处理器具有前所未有的灵活性，结构也

相当简单，最终可设计成大型的商业化的产品。同时，可以

尽可能多地用软件迭代等编程领域的方法来为硬件实现作探

索研究，而增加设计时间和成本。

越来越多的企业认为，他们不能忽视各种新兴技术带来

的快速变化。软件设计是非常有意义的，也逐步得到重视。

考虑到外部压力，基于硬件的设计限制太多但又不可缺少。

业务战略要求积极策划内部改革，包括创新以及投资回报

率（ROI），因为市场变化太快，难以知道长期规划是否足

够。



38       The Way Forward 2009   

一个一体化的设计方法

使设计者得到解放，他

们可以专注于创造和创

新，而这正是产品真正

价值所在。

程师实现的工作需要两个硬件工程师才能实现，这一数据统

计说明了今天的设计流程中工程师角色的变化。企业不仅需

要提供给工程技术人员不同设计方法的环境，而且还需要让

他们能够充分地创造智能化设备。这反过来有助于培养工程

师的多样化，最终还会给公司带来短期或长期的收益。

统一的设计流程使设计团队的交流和设计工作流变得容易

一些。传统模式严重依赖于在团队里筒仓式的交流，他们各

自独立地工作，不知道其它团队的需求。当两个团队需要密

切合作时，这种交流方式可能效率很低。这样的设计可能最

后会是一个比较好的电路板，但绝不会是连续创新和快速推

向市场的理想方法。

最后，可以重新配置功能的软处理器让产品具有其它优

点。比如和客户多点联系、随时更新，以及许可证的灵活

性。这些归功于因特网与无线网络技术。可重复编程器件同

时让工程师们可以很快地看到他们开发的结果，从而论证其

方案是否可行。这样可以探索不同的设计实现方案，从而选

择一种符合成本效益又满足要求的方案。在开发过程中的每

创 新 战 略 而 非 投 资 战 略

专注于创新而实现产品差异化的战略和投资回报率一样

重要，甚至从某方面讲更为重要。软设计最明显的优势在于

立即可以实现，而不是需要五年时间才能实现。企业需要重

新评估现有的设计方案，决定它们是否能够完成更多新的设

计。目前实施的战略是否为创新带来必要的变化，这很容易

确定。

现有的战略是否包括IP所有权？这是一个重要的问题。在

许多人协作的传统设计模式中，整个设计的所有权问题变得

相当脆弱。市场上，产品可以像它们制造出来那样很快地被

仿造。主要工作应当集中于如何提出功能而不是硬件设计。

如果提高产品的差异化形成了持续创新和长期的板级设计的

基础，那么所有权问题意味着一切！

另一项重要的战略是拥有板级设计各个方面的设计者。工

程师们希望自己可以成长为高水平的技术人员，这一点要充

分利用。工程师们希望做更多的产品设计来提升自己。譬如

说，2008年嵌入式市场研究技术报告表明，平均一个软件工
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一步，该企业对产品设计的性能选择具有所有权。它甚至将

可能开拓更多的业务渠道。

只需付出一点点的努力，就可以实现设计到生产的过程，

并快速将产品推向市场。这些战略包括现货供应、可重构的

硬件平台和必要时用户自定义的电路板。

保 持 领 先 水 平

以往的筒仓式设计模式，而不侧重于设备的智能化。传统

设计模式并不能让你在今后的创新之路上保持领先地位。在

当今的市场下，仅仅想要生存下去和继续管理复杂度是远远

不够的。产品设计需要把创新放在首位，这样才能实现真正

的投资回报。

企业通过将电子产品开发的各个方面在单个系统里进行设

计和管理，可以提高其主流产品的竞争力。这会有效地加速

今天的很多设计工具仍然基于不同分立工具的整合，而不聚焦于器件智能化。

从设计到生产过程的转移。一体化的设计流程，让设计者能

够专注于更高层应用的设计，在创建的同时审视产品，复用

他们已有的工作和第三方的技术。这一切都不会牺牲创新和

增加设计时间。

市场迫使我们做出将如何应对变化的选择。当前的经济下

滑趋势更可视为打破单件设计方法的一个机会，而转向电子

设计中可行的连续、持久的创新。实际的状况是，如果有些

企业未注意到设计在变化，而继续回到旧的方法上，它们将

更有可能丧失机会。 

发表在：

Industrial Control DesignLine, Europe, September‘08 (工业控制

与设计, 欧洲, 2008年9月号); 

EE Times, China, September‘08 (电子工程专辑, 中国 , 2008年

8月号);

and Elektronik I Norden, Norway, October‘08 (Norden电子杂

志, 挪威, 2008年10月号).

新的方式陈旧方式




